Cila a nevyuZila, neznamend to, Ze bude
,katolickda méné”“, ale Ze bude ,katolicka ji-
nak”. Zvlasté pokud to povede k vérnéjsimu
naplnéni svého poslani, ziska tim nadéji a po-
tencidl byt , katolickd |épe”. Na prvni pohled to
muzZe vypadat jak kontradikce, Ze se zde najed-
nou dava prednost instituci pred ucenim. Ale
ve skute¢nosti ani aktudlni znéni doktriny, ani
samotna instituce nemaji centralni pozici. Pri-
marni je kontinuita sluzby spolecenstvi
v hlasani evangelia, liturgickém slaveni a dia-
konii, jemuz je vSechno ostatni radikadlné pod-
fizeno. Katolicita neni geograficky pojem, na-
toZ pravni nebo institucionalni, ale slovy Bona-
ventury Bouse ,Zivouci jednota v pravdé Kris-
ta“.

Navrat a znovuobjeveni starobylych reform-
nich tradic, jejichz potencial byl v déjinach
promarnén a potlacen, urcité muize vést v radé
oblasti k inspiraci pro nastroje vnitfni obnovy
cirkevniho Zivota, jak je tomu napftiklad
v pripadé synoddlni cesty, kterd do hleddani
zapojuje vérici lid, oZivuje starobylé ,sensus
fidelium®. Musi byt vSak skute¢né brana vaziné
na vsech rovinach: mistni, diecézni, provincni i
univerzdlni. Pokud k vysledkim synodnich
krouzkl budou néktefi biskupové nadale mit

pfistup: ,vidime, Ze jsme zanedbali katechezi,
vérici nevédi, co si maji spravné myslet”, mis-
to, aby to s respektem pfijimali jako Bozi mlu-
veni k nim ted’ a tady, a nasledné vazné rozli-
Sovali, nebude synodni proces moci pomoci.
Urcité by pomohl ndvrat k stfedovékému dru-
hému pilifi ucitelského uradu ve sluzné teolo-
gl a univerzit, jejichz poslanim je rozvijet a
promyslet nové formulace a cesty.

Samo o sobé to ale zfejmé nebude stalit,
protozZe Zijeme v radikdlné zménéném svéte,
ktery vyzaduje pfi hledani novych cest evange-
lizace a forem cirkevniho Zivota mnohem vétsi
kreativitu, odvahu, svobodu a diverzitu. Moz-
na to bude znit omsele, ale oproti domnélé
ochrané tradic zde musi mit pfednost pravdi-
vost, feCeno opét s Bonaventurou Bousem:
,Pan Jezis o sobé rekl, Ze je pravda a Zivot,
Zivot skutecny, ne fiktivni, Zivot ve svété pro
svét, nebot svij Zivot vydal za svét. Pokud cir-
kev neni v pravdé, tj. v Kristu, neni v Zivoté, ale
ve smrti. A tam, kde proto odumirg, ... neni jeji
smrti nestéstim pro nikoho, jen pro ni samu®.

P. Tomds Petrdacek

Text vychdzi z nové publikované knihy Krestanstvi ve
viru kulturnich vdlek. PapeZstvi, hodnoty, identita
(Vysehrad 2025)

Informacni ctrnactidenik
RK farnosti Semily

H ﬁl VN A Cislo 1 4, ledna 2026

Rimskokatolicka farnost — dékanstvi Semily, Komenského nam. 125, 513 01
Dékan: R. D. Jaroslav Gajdosik, tel. 739 909 500 www.farnost.semily.net
Bohosluzby v Semilech se konaji v dékanském kostele sv. Petra a Pavla (KO), v kapli

sv. Zdislavy na fafe (KA), ve filidinim kostele Umuceni sv. Jana Kititele na Kostofranku
(KK), v domové dlichodcti (DD), v kapli sv. Antonina v Chuchelné (CH).

Farnost
sv. Petra a Pavla

Porad bohosluzeb ve farnosti ve dnech 5. 1.—18. 1. 2026

5.1. Po - - -

6.1. Ut KA 18.00 za zdravi a BoZi pozehnani pro Evu a Fredka

7.1. St KA 08.00 za t1 Ludmilu a Miloslava Udatné, jejich rody a duse v odistci
8.1. &t KA 08.00 za tt RlZenku a Lidusku Doubkovy, rodice a duse v ocistci
9.1. P& KA 18.00 za t1 Marii a Frantiska Fejklovy, jejich rody a duse v ocistci

10.1. So DD 13.30 za farniky
KA 18.00 za tt Helenu a Frantiska

11.1. Ne Svdtek Kftu Pdné
KO 08.30 na umysl rodiny Struplovy

AKTUALITY

TRIKRALOVA SBIiRKA 2026

Na zac¢atku ledna se vydavaji dobrovolnici v podobé tfikralovych kolednik(l, aby pfinesli do do-
movl radost a pozehnani a zaroven pomohli lidem, ktefi se ocitli v nouzi. Tradiéni napis
K+M+B+2026 (Christus mansionem benedicat — Kristus poZehnej tomuto domu) je predevSim
pranim pokoje a dobra pro v8echny, které kolednici navstivi.

| letos udélame maximum pro to, aby se radostné poselstvi Tfi kralt dostalo k co nejvice lidem.
Pokud byste méli o koledniky zajem a letos se k vam nedostali, ozvéte se nam prosim — navste-
vu se budeme snazit domluvit. Kontaktovat nas muzete na telefonu 777 330 979.

Zehnani trikralovym kolednikiim se uskuteéni pfi msi svaté v nedéli 4. ledna a srdeéné
zveme také na tradiéni TRIKRALOVY PRUVOD s velbloudem v Gtery 6. ledna od 15.30
z Komenského na Riegrovo namésti v Semilech.

Dékujeme, Ze otevirate kolednikiim dvefe i srdce. VyproSujeme vam pozehnani do roku 2026.

12.1. Po - - -

13.1. Ut KA 18.00 za 1 Josefa Strnada, rodice a duse v odistci

14.1. St KA 08.00 za tt Stanislavu a Zderka Harcubovy, jejich rody a duse v ocistci
15.1. ¢t KA  08.00 zatt Annua Marii

16.1. P4 KA 18.00 za t maminku Annu

17.1. So Pamdtka sv. Antonina, opata
DD 13.30 zafarniky
KA 18.00 za zdravi pro otce, déti a vnoucata

HFivna — informacéni ¢trndctidenik vydava RK farnost Semily pro vnit¥ni potfebu. Uzavérka tohoto &isla: 1. ledna 2026. Uzavérka nasle-
dujiciho dvojcisla: 15. ledna 2026. Redakce a graficka Uprava: M. Kraus. Imprimatur: R. D. J. Gajdosik. Jednotlivé pFispévky zasilejte na
adresu kraus.matej@seznam.cz, a to nejpozdéji do dne uzavérky dalsiho Eisla.
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18.1. Ne 2. nedéle v mezidobi
KO 08.30 za T Libusku Novakovou
CH 15.00 na umysl




KDYZ SE STRACH ZE ZMENY VYDAVA ZA CIRKEVNI KONTINUITU

Jednim z davodd soucdasné polarizace
v katolické cirkvi a vleklych vnitfnich i vnéjsich
krizi je zplGsob jejiho naroku na neménnost a
neomylnost uceni garantované ucitelskym
uradem cirkve. V poslednich dvou stech letech
katolicka cirkev jen vdhavé méni svoji nauku a
postoje, zpravidla az v momentu, kdy jsou uz
zcela neunosné a neudrzitelné vzhledem
k rozporu s védeckym poznanim svéta a ohro-
Zuji zakladni hodnovérnost cirkve jako takové.
Tykalo se to napriklad otazek vykladu a neo-
mylnosti Bible v tak zvané biblické otazce, kde
cirkev po desetileti ztracela ¢as, autoritu a
energii v marnych bojich popfit védecké duka-
zy, aby nejprve v encyklice Divino Afflante Spi-
ritu (1943) a postupné v naslednych dokumen-
tech zcela pfijala a rozvinula teze na pocatku
20. stoleti odsuzovanych katolickych biblista.
Podobné tomu bylo v Uporném stoletém boji
katolické cirkve proti kremaci télesnych poz(-
statkd ¢i proti (redlné vidy existujicimu) pujco-
vani na urok, které byly korigovdny aZ velmi
opozdénymi kroky, kdy cirkev draze platila a
dodnes plati danl za Spatnou teologii, myslen-
kovou lenost a strnulost. Ale problém je zalo-
zen strukturalné hluboko a pokud md cirkev
vyjit ze soucasnych kiedi a skute¢né plnit sva
hlavni poslani, bude muset tento problém
pojmenovat, otevfit a vyresit. Lze pochopit,
proc cirkev Ipi na kontinuité jako zaruce spo-
lehlivosti a trvalosti, ale v ¢em tato kontinuita
skutecné spociva?

Jednou z hlubokych strukturalnich transfor-
maci cirkve pri vytvareni jeji soucasné institu-
cionalni podoby bylo zkonstruovani moderni
koncepce ucitelského uradu cirkve na prvnim
vatikdnském snému (1870). Rozhodujici roli
v tom hral némecky jezuitsky teolog Josef Kle-
utgen (1811-1883), ktery vytvofil koncept
ucitelského uradu cirkve neboli magisteria
s rozdélenim na radné a mimoradné, ktery se
stal skrze dokumenty prvniho vatikanského
koncilu oficidlni naukou cirkve. Konstrukce

,fadného papeziského magisteria“ byla na roz-
dil od mimoradného, jen v pripadé nouze apli-
kovaného, novinka, kterd meéla zddvodnit
mnohem castéjsi a komplexnéjsi zasahovani
papezstvi do myslenkového vyvoje v cirkvi.
Jednd se o velkou zménu oproti dvojimu uci-
telskému uradu cirkve v podani Tomase Akvin-
ského, kde jedno nélezi biskupim v cele
s papeZem, aby uchovdvalo prevzaty poklad
viry (Depositum Fidei), ktery se ma hlasat celé-
mu svétu, ale druhy urad patfi teologlim,
zvlasté univerzitnim, a spociva v prohlubovani
porozuméni zjeveni a rozvoji kfestanské nau-
ky. Samostatny ucitelsky urad teologd byl uz
od reformace v ramci konfesni konfrontace
omezovan a potlacovan, az byl nakonec zcela
pohlcen jedinym ucitelskym Gfadem biskupt a
papeie, ktery si ho fakticky cely na prvnim
vatikdnském koncilu stahl pod sebe v rdmci
strategickych modernizacnich procest kurial-
nich fimskych kruhl k posileni vlastni moci a
autority.

S prichodem Lva XIIl. (1878-1903) se pomoci
cetnych encyklik zvySoval dosah, spektrum a
autorita papeiZskych doktrindlnich vstupl a
zaroven timto vykonem bézny ucitelsky urad
ziskaval ,,nimbus” neomylnosti, ktera se u
téchto dokumentl jako by samoziejmé pred-
pokladala. V encyklice Humani generis (1950)
papez Pius XIl. potvrzoval, Ze ucici cirkvi
v osobé papezZe a biskupl podléha cirkev na-
slouchajici: duchovenstvo, laici a teologové.
Stejné tak byla masivné rozsifena autorita
papezského ucitelského uradu i na vykon rad-
ného magisteria, kde mizela volnost v diskuto-
vani otazek, jez byly pojedndny v oficidlnich
papezskych dokumentech, ackoliv se na né
neomylnost v pravém slova smyslu nevztaho-
vala. Na druhém vatikanském koncilu (1963—
1965) sice doslo k ur¢itym modifikacim, ale
zakladni architektura zlstala zcela neporuse-
na.

Rozvoj cirkve a hledani cest k rfeseni problé-

mU vyZzaduje odvahu k nachazeni novych cest
a formulaci. To se katolické cirkvi nedafi, nao-
pak ji vnitiné rozdéluji a stravuji konflikty o
zméné postoji k rdznym otazkam a adekvat-
nosti nékterych formulaci pravd viry. Pfitom
zde teologie a tradice cirkve nabizi feseni, jak
z této slepé ulicky ultramontanni cirkve prvni-
ho vatikdnského koncilu vyjit. To, co se ozna-
Cuje jako dogma, neni zjevena pravda, ale lid-
ska odpovéd na zjeveni, ve kterém se sam Bah
lidem sdili. Je tedy syntézou, souhrou BoZiho
mluveni a lidského pochopeni a vyjadreni.
Proto se i o pochopeni a formulaci musi snaZit
vzdy znovu, nikdy v déjinach nejsou definitivné
uzavieny. Vira musi usilovat a hledat novou
inkulturaci. Jinymi slovy to v studii Sluzba jed-
noté rika kardindl Kasper: ,,Dogmata tedy nej-
sou vlastnim obsahem a cilem viry. Obsahem a
cilem viry je sam Blh, ktery se zjevil skrze JeZi-
Se Krista v Duchu svatém. Jednota v této vife
nutné neznamenad jednotu ve vsech formula-
cich, které se ji tykaji. Dogmata jsou symboly,
uvody do tajemstvi viry a smérniky k nému.
Neprimérenost kazdé jejich vypovédi je pokaz-
dé vétsi nez podobnost véci, kterou mini vyslo-
vit. Je proto legitimni rozliSovat mezi vidy pod-
minénym slovem cirkve, které je pod vlivem
rozlicnych  okolnosti  dokonce  smiSeno
s mylnymi svétondzorovymi a mylnymi teolo-
gickymi predstavami, a ,véci’, o niz se vydava
svédectvi”.

Existuje jesté druhé teologické reseni otazky
kontinuity, aby se cirkev opakované neocitala
v krecich pri kazdé adaptaci svého uceni na
soucasnou Uroven pozndni a porozuméni
evangeliu. Kdyz papez FrantiSek zménil uceni
cirkve v otdzce trestu smrti a oznacil ho za
nepfijatelny z hlediska krestanské moralky,
vzbudilo to zvlasté mezi severoamerickymi
katoliky obrovskou vinu nevole. Frantisek tady
pfitom jen zavrsil dlouhodoby vyvoj, protoze
trest smrti ve Vatikanu (kde mél platit vyhrad-
né za pokus o atentat na papeze) zrusil uz roku
1969 Pavel VI. a nevykondvani trestu smrti
bylo velkym tématem pontifikatu Jana Pavla Il.

Ten se sice nakonec neodhodlal k jeho zruseni,
Katechismus katolické cirkve z pocatku deva-
desatych let dosud nevylucoval trest smrti
v pripadech krajni zdvaznosti. Ale kratce poté
Jan Pavel Il. v encyklice Evangelium vi-
tae (1995) vyjadril pochybnosti, zda vlbec
existuji pripady, kdy by jej bylo zapotrebi ulo-
Zit. Proc tedy tolik negativnich emoci?

Velmi rychle se potvrdilo, Ze konzervativni
katolici jsou odhodlani stoupenci papeze, jen
pokud ten potvrzuje jejich pohledy a postoje.
Najednou ti, ktefi stdle mluvili o autorité a
poslusnosti, objevili své antiautoritativni sklo-
ny a kouzlo neposlusnosti. Loajalita se totiz
v poslednich dvou stech letech zdsadné pro-
ménila z primarné eklesidlni, tedy na cirkev
orientovanou oddanost, smérem k doktrinalni,
tedy orientovanou na uceni. Z krestanstvi se
tak stéle vice, jesté vice nez v poreformacnim
obdobi, stava ploSe a reduktivné chapana ide-
ologie, doktrina, nikoliv celostni zalezitost ve-
deni Zivota viry a spolecenstvi, u€eni, presvéd-
¢eni, modlitby, liturgie. V tomto reduktivnim
paradigmatu se neklade otdzka, zda cirkev
z(stava na své cesté v déjinach vérnd sama
sobé a svému poslani, aby se adekvatné doka-
zala vyrovnat s novymi vyzvami, objevy a mys-
lenkami, ale misto toho se fesi, které ¢asti své
nauky a s jakou zavaznosti musi podrzet, aby
jesté zUstala cirkvi, aby si uchovala stavajici
identitu. Extrémnim vyrazem této podoby
vnimani cirkve je KnéZské bratrstvo sv. Pia X,
nazyvané lefébvristé, ktefi se snazi zcela za-
konzervovat jednu historicky vzniklou formu

podobé do cirkve jako takové.

Jak fikd teolog Michael Seewald, nositelem
kontinuity vSak neni dogma jako moderni a
historicky podminény pokus o formulaci pravd
viry; subjektem kontinuity je cirkev, ktera
pravdy viry v minulosti formulovala a ktera se
musi rozvijet a transformovat i ve svém uceni
nadale, aby zUstala vérna sama sobé. Pokud
katolicka cirkev uskute¢ni a rozvine impulsy a
podpofi instituce, které v priibéhu déjin potla-



